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Sokszoros idegdagok (multiple Neurome).
GesgrsicHa Axtan tudortél, Wiirzburgban.
(Vége.)

Mint ismeretes, Virchow az idegdagok teriletét szii-
kebb hatdrok kozé szoritotta, s idegdag (neuroma) név alatt
csak olyan dagokat akar egyesitve litni, melyek fétomege
valami idegdllomdny dltal képeztetik, vagy melyek osszeté-
telében az legalibb mint lényeges alkatrész szerepel. Az
idegallomény mivolta szerint megkilonbozteti az fdegrost-
dagokat (fibrillaere oder fasciculaere Neurome) és az idegsejt-
dagokat (cellulaere oder gangliose Neurome), melyek megint
kozponti kornyi és végdagok lehetnek, mennyiben vagy a
kozponti idegrendszerben vagy az idegtiorzsoesokon vagy
az ideges végkészillékek n fekiisznek. — Az idegrostdag 1)
velés idegrostdag (neuroma fibrillare myelinicun), mely ve-
I6tartalmi idegrostokbdl dll, s 2) az dltala legeldszér fel-
fedezett velé nélkili idegrostdag (neuroma fibrillare amyeli-
nieum), mely leginkdbb velénélkiili idegrostok dltal képeztetik.

Mind ezen valésigos idegdagoktol, melyekben az ideges
alkatrészek tilsilyban vannak, elvdlasztja a vegyes vagy
osszetett fibroglio-, myxoneuromékat, melyekben a kozben-
levl kotszovet nagyobb mennyiségben van jelen; az dlideg-
dagokat, vagy az idegek fibromdit, gliomdit és myxomdit. A
két utébbi foosztaly kozti killonbség az ideges alkatrészek
mennyiségében rejlik, s ha ez a dagtomeggel megszaporodott,
akkor még idegdag, ellenben ha az ideges alkatrészek szdma
ugyanaz marad vagy keveshiilt, akkor mér nem idegdag,
hanem rostdag (fibrum), vagy kotdag (glioma), vagy nydkdag
(myxoma) az idegben.

Ezen felosztds szerint a leirt eset kétségkivil az ideg-
dagok sordbél kitorillendd. Mindamellett a sokszoros idegdag
(multiple Neurome) elnevezést jogosiltnak tartom, még pe-
dig azért, mert az egész testben oly rendkivili mennyiség-
ben taldlhaté dagok mégis szorosan az ideges szervekre szo-
ritkoztak, s azokkal egészen elvdlaszthatlanul dsszefiigtek ;
mert tovabbd a penineurium és a Schwanféle hively, melyhol
a dagok kifejlodtek, szinte az idegrost alkatrészeként tekin-
tendd, s természetére nézve is valdszinileg a test mds kot-

sz0vetétl kilonbozik, végre pedig azért, mert valami dj
elnevezést nem tartok sziikségesnek, teszem: 4laldnos és
csomés idegkotszoveti tilképlddés (hyperplasia) éltal a
killonben egészen j6l hatérolt betegségi alak felosztdsat ki-
erdszakolni. Ugy hiszem, csak ha szimosabb géresdi vizs-
gilatokhdl lehetne kovetkeztetni, hogy valamennyi eféle dag-
képlédés lényegében kotszoveti tiiltengésnek tekinthetd, csak
akkor lennénk feljogositva azokat mint kilon osztélyt a
valosagos idegdagok ellenében feldllitani. S maga Virchow
is olyan dagokat, melyek a lefrt géres6i alkatra nézve ese-
temhez tokéletesen hasonlitanak fibroneuromdknak mnevez.
Azonkiviil bevalja ¢ is, hogy felette nehéz a velé nélkiili
idegdagot felismerni és a rostos dagoktél megkiilonboztetni,
Szerintea lényeges a killonbség veldnélkili idegdag és rostos
vagy rostosmagvas (fibronuclear) dagok kozt abban rejlik,
hogy el6bbinél a magvak nem sejtekben vannak, hanem ros-
tokban fekiisznek, melyek kettds hatdrral birnak, s nagy ki-
terjedéshen kovethetfk. A rostok dtmetszete kerek vagy leg-
aldbb kerekded, s sehol nem taldlni csillagalakii vagy recze-
szerli dtmetszeteket, mint a rostdagokban, kivéve az ujdon-
fojlett rostok kot levd szovetben (perinenrium és neurilemma),
Azonben a kisebb dagokban harfintdl &tmetszett, kerek és
ennélfogva a valésdgos idegrostokhoz hasonlé rostokat ta-
laltam. mely korilményhol, vigy hiszem, jelen esetben nem
lehet teljes biztossiggal arra kovetkeztetni, hogy e rostok velét-
len idegrostok legyenek, még pedig azért nem, mert a bor-
szeszben fekvé egészen ép idegek szétbontdséndl a Schwan-
féle hively oly kotszoveti rostokra bomlott szét, melyeket
senki se birnaa kisebb dagokban leviktél megkilonboztetni ;
minthogy tovéibbd a microchemicus vizsgdlat (aranyhalvag
dltali festds) egészen ellenkezd eredményt nyujtott, a velds
1degrostok és kotszoveti testek festve lettek, s helyenkint az
egész dagtomeg is elmosddott szinezetet nyert, de sehol se
lehetett a kotszoveti rostoknak megfeleléleg finom esikokat
megkillonhoztetni ; — s végre, mert hoszabb ideig tarté légeny-
savbani dztatds utén a velds idegrostok koat fekvé tomeg
orséalaki és tobbnyujtvanynyal ellitott sejtekre bomlott. —

S igy hiszem, a wmiikodési zavar csekély volta mégis az ide

| rendszer valédi foelemeinek lényeges részvéte ellen sz6l.
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Heller A. tr. Virchow Archivjiban (44. k. XIX. 338.1.)
»Multiple Neurome der Nerven der untern Korperhilfte
czim alatt Erlangenben bonczolat ald jutott es-tet irt le.
45 éves iskolatanité 18 évvel ezelott hosszii ideig a jobb sa-
rok esonthdrtyalobjaban szenvedett, s mikor ez végre begyé-
gyilt, ogyanezen oldali alsziron idilt fekélyek tdmadtak,
melyek javiilva és roszabbodva, végre oly kiterjedést és inten-
sitdst nyertek, hogy a lib egy része (a 2 —5-ik) eliiszkoso-
dott. Emiatt az alszdr a felsé harmadban esonkittatott,
mely alkalommal a beteg érzéketlensége feltiint. Mikor az
egyén vérzés 6s gyengeség miatt meghalt, a honczolatnil
kitiint, hogy a 2-dik 4dgyéki esigolydtol fogva valamennyi
idegtorzs er6sen meg volt vastagodva, s 1igy a gerinczesa-
torniban, mint azonkivil esomoés és orséalaki dagokat ké-
peztek. Az egyiittérz6 rendes didczai helyett rovid, vastag,
orséalaki dagok léteztek, melyek egymdssal és a gerinez-
agyi idegek csomoival kozlekedtek. A jobb ilideg egész hosz-
szaban megvastagodott és csomos. Mindkét czomb bére alatt és
izomzata kozt szdmos idegdag. A test egész felsé felén egy
csomé se taldltatott, s azok a balalsziron szintén hidnyoz-
tak. A test felsé részének izomzata jol ki volt fejlédve, az
als6é kiterjedt elfajulishan szenvedett.

A gobresovi vizsgilat nvomdn Heller tr. tir azon folya-
ményhoz jut, hogy legelébb az elemi idegrosthan erds meg-
vastagodds 1ép fel, mely az idegbernék megszaporoddsa dl-
tal van feltételeave, s egyszersmind az ideghennék némi
vegyl viltozdsnak van aldvetve; — evvel osszekottetés-
ben esekély magesaszaporodds jon létre az elemi idegrost-
hitvelyen, késébbaz elemi idegrosthiivelyen fokozé-
d6 magesaszaporodds mellett az idegbennék
hoszszesikolatot mutat, mire a megviltozott velos
elemi idegrost szdmos, pdrhuzamosan fekvé fénylo velotlen
idegrost pamatira szétesik, melybe helylyel kozel igen
hosszii magvak vannak bedgyalva; — s minthogy a dago-
kat alkot6 elemek az idegrostokbél eredn-k, anndlfogva dag-
jait a valédi veld nélkili idegdagokhoz szimitja.

Ambér Heller tr. ir mondja, hogy dagjait felosmium-
savval és aranyhalvag-kaliummal — oly reagensekkel, melyek
az idegvel6t és a tengelyfonalat jelezni szoktdk — kezelve,
tevileges eredményt nem nyert, valamint azoknak kilonféle
folyadékban tortént dztatdsa sem volt siker dltal kisérve,
oszintén be kell vallanom, hogy Heller tr. rajzaiban a fen-
nevezett kovetkeztetéseket nem talilom eléggé indokaltaknak;
esetét illetéleg még sem nyilatkozhatok hatdrozottabban,
mert nem lithattam, s sajit esetemmel mér azért sem tart-
hatom egészen egyértékinek, minthogy itt a béntalom
mégis csak helybeli, igy tehdt esak kérdéses marad, valjon
ezen eset az dtalinos sokszorosidegdagokhoz szimitandé-e?
Nincs is szandékom a valédi velonélkili idegdagok létezését

kétségessé tenni, s a Heller tr. esete feletti nyilatkozatom-
hoz esak kovetkezo koriilmény dltal lettem kényszeritve.

Heller tr. vir dllitja (V. X. 44. k. 342. 1.), hogy az
esete és a Hesselbach dltal leirt, a wiirzburgi museumban
gondosan eltett eset a dagok gorcsovi alkatdra nézve egé-
szen hasonlék voltak egymdshoz, — tovabbd, hogy vala-
mennyi daghan géresovel sem lehetett idegrostoknak (természe-
szetesen velds idegrostokat ért) nyomét felfedezni, s (347.
1.) hogy a wirzburgi készitmény szinte a val6di idegdagok-
hoz szémitandé. Recklinghausen tnr. engedelmével ez esetet
is megvizsgiltam, s meggybzddtem arrél, hogy az enyimhez
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tokéletesen hasoulit; kilinosen pedig az dltall vobtam meg-
lepve, hogy az idegcsom6kbol vett harint metszeteken, lettek
légyen azoka dagesa kozepébll vagy végébil készitve, kivé-
tel nélkiil egészen épen megmaradt velds rostokat kilonboz-
tethettem meg, mely idegrostok kutszoveti bumjénozis &ltal
egymistol tobbé-kevéshé el voltak kilonftve. Meg kell en-
gednem, hogy a velds idegrostok a daganatban hidnyoztak,
ha a csomé a metszet készitésekor rendkivilileg Ossze volt
szoritva, vagy ha a fedlemez a metszetre erbsen ri lett
nyomva ; de ezesetekbenis & készitményen itt-ott velos csep-
pek uszkdltak. Minthogy mér most Heller tr: wrnak ily hi-
bikat a készitmények elGdllitdsdban nem tulajdonithatok,
anndlfogva azt kell gondolnom, hogy a Hesselbach-féle
esetet nem vizsgdlta meg harint metszeteken.. Igaz, hogy az
50 évesnél (1817) oregebb készitményen az idegrostokat
nem szdmliltam meg, s hogy 4ztatatdsi kisérleteim higftott
salétromsavban sem arattak oly hatdrozott sikert, minf he-
veny esetemben ; de valamennyi hossz- és hardnt metsazet, s
thvel széthontott készitmény a két esetbik annyira hasonlit
egymishoz, hogy a készitmények felcseréltettek, s gy hi-
szem, hogy a Hesselbach-féle eset teljes joggal az dltalam
leirt mellé sorozhaté,

Az eddigelé kizzétett és Virchow dagtandban (IIL. kot.
292 —293) feljegyzett esetek Osszehasomlitdsindl taldltam,
hogy a leirds, melyet Lebert (Schonlein esete, Physiol. Pathot.
IL. k. 179.1.), Follin (Cazalis esete, Traité élémentaire de path.
ext. 1858), Rokitansky (Lehrbuch der path. Amatomie IL.
501), Houél (Temoin esete Bullet. de la societé anat. 185%.,
p- 403.) és Heusinger (Virchow Anch. 27 k. 268) id, lényes
gében esetemre is illik, s azon esetekben, melyekrél goéresovi
lelet nines feljegyezve, a tobbi timetek Osszhangzisa §ltnal
valésziniivé tétetett, hogy a sokszeros idegdag valamemyiyi
esetében a géresovi alkat is hasonlé.

Ha 1. i. az élon mutatkozé tineteket tekintjik, vala-
mennyi lefrt esethen feltind ellentéiet talilunk az egész
kornyi és egyiittérzo idegrendszer oly szembetiing elfajulisa
és a esekély mikodési zavar kozt. A Serres dltal lefrt két
fiatal embernél (Compt. rendu 14. 1843 643.), ki hagy-
mézban halt el, s a Maher és Payen dltal (Compt. rend.
16. 1845. 1171.) leirt fogolyndl majdnem semmiféle
ideges tinet se volt jelen, érzéstelenség vagy hiidés nem
mutatkozott, s még a esomék fijdalmas volta sincs megem-
litve ; a Hesselbach féle esethen a csomék épen nem voltak
fijdalmasak, s Heusinger mondja, hogy betegénél a dagok
még erdsebb nyomdskor is egészen érzésteleneknek taldltattak.
Az utébbi esetben azidegmiikodés semmiféle zavara nem volt
jelen, mig Hesselbach esetében az utébbi idében fellépd
ideges tiinetek (erds fejfjis), igy hiszem, a bal agyacs hid-
szdrdn (crus cerebelli ad pontem) levé dag, s az dltala gya-
korolt agynyomés kovetkezményei lehettek; harmadik ese-
temben szinte hiinyzik minden ideges tiinet, s a nagy eso-
mék is esak erfs nyomdskor fijdalmasak. — Sok esetben
(Nélaton, V. Dagok, 3 K. 294, Follin, Temoin, elsé esetiink)
csak nehdny dag fijdalm as, kilonosen idévaltozaskor, a leg-
tobb erésebb nyomdskor sem igen érzékeny, — s csak az
uf6lsé hénapokban 1ép fel dllandé fijdalom, tompasigiérzés,
hiidés és érzéketlenség.

Csak a Schonleinféle esethen, mely Lebert és Hasler
(dis. inau. de neuromate, Zirich, 1835) dltal van leirva, mér
igen kordn feszillé fijdalmak léptek fel a végtagokban,



